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Komenta¥ k navrhu Novych Stanov CSS, z.s.

Z usneseni Sjezdu CSS ze dne 27. 4. 2013 ma kancelat Svazu za ukol pfipravit navrh Stanov
Ceského stieleckého svazu, které budou adekvatni potfebam Svazu ve spojeni s Novym
obéanskym zakonikem. Aktualni Stanovy zohledfiuji minimélni poZadavky NOZ a mezi
hlavni nedostatky patfi:

e zastarald Uprava, vystavénd na principech jiz neplatného zékona o sdruzovani
ob&anli, kterd naprosto neodpovida potfebam moderniho a velkého nérodniho
sportovniho svazu;

e absence schvalovaciho procesu ze strany CSS pfi vzniku novych SSK;

e roztii§ténost vipravy Fdicich pravomoci organt CSS, kdy tyto by mély piisluset
vyluéné statutdrnimu orgénu, aviak dle aktudlné platnych Stanov ¥idi ginnost CSS
mezi Sjezdy delegati pravé Vykonny vybor;

e nezastupitelnost statutarniho organu CSS;

e absence pravomoci CSS ke zruSeni nefunkénich SSK.

Kancelat CSS predloZila Prezidiu a nasledng Vykonnému vyboru navrh novych Stanov,
které pfipravila ve spoluprici s pravni kancelafi Svazu (ktera se mimo jiné podilela na
pripravé novych stanov Ceského olympijského vyboru) a nasledné ji nechala projit n¢kolika
koly pfipominkového Fizeni. Pracovni skupina byla sloZena tajemnici CSS, ze dvou &lent
Prezidia a dvou klubovych zastupch. Pfipominkové fizeni pak sestavalo z online prezentace
prvni verze stanov, dvou diskusnich seminaiti (jeden v Cechach a druhy na Morave) a v
aktualizované verzi byly rozeslany Krajskym sdruzenim k formalnim pfipominkam. Névrh
stanov byl také prezentovan na webovych strankach CSS od 26. 8. 2024 zaroveii s asovou

osou pribéhu sestavovani a schvalovani téchto Stanov.
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Navrh, ktery je piedloZen k hlasovani na Sjezdu 2. bfezna 2025, je tak vysledkem
dlouhodobé a dikladné diskuse Siroké skupiny osob a lze tedy fici, Ze vznikl nejenom na
zakladg ukolu Sjezdu CSS, a ptipominek b&hem diskusnich seminait, ale pfedstavuje také
zapracovani, resp. vyporadani bezmala 200 ptipominek od KS CSS a ¢lenil. N&které z nich
byly zapracovany, jiné po diskusi zamitnuty, pfi¢emZ relevantni pfipominky/pozadavky,
které si vyzaduji Sir$i diskuzi, jsou ponechiny k rozhodnuti Sjezdu delegati. Nize jsou
popséany stéZejni body, které byly diskutovany, at’ uZz pfi sestavovani navrhu v ramci
pracovni skupiny, tak i ty, které se ¢asto objevovaly v pfipominkach, i s vysv€tlenim volby

do navrhu Stanov.

1. SloZeni Sjezdu delegatia CSS

Jednou ze zasadnich zmén je skladba Sjezdu delegatii CSS, kdy v soudasnych stanovéach
jsou delegati voleni na Valnych hromadach KS, pfi¢emz pocet delegati je dan poctem ¢lenti

v daném KS v poméru 1:75.

Nové Stanovy jsou postavené tak, Ze Sjezd delegati je tvofeny ze zastupct kazdého klubu

(aktualné jich je 339) a o sile hlasu se bude rozhodovat na Sjezdu delegétli 2. bfezna 2025.

Argument pro:

1. Cesky stielecky svaz zastupuje sportovni spolky (které se pod nim sdruZily) a jejich
zajmy, coZ je zékladni princip spolkd. Kazdy spolek ma tedy zdkonné pravo podle
sily svého hlasu zasahovat do fungovani Svazu a nemél by byt omezovan potfebou
byt zvolen delegitem za KS.

2. Jednd se o standardni zpisob vykonu spolkové autonomie, obvykly ve vSech
ostatnich narodnich sportovnich svazech, jde tedy o Uipravu, ktera snese nejptisnéjsi

testovani demokratickych spol¢ovacich zasad.

Argumenty proti:
1. Jsou obavy, Ze kluby nebudou vysilat zastupce na Sjezd a Sjezd by pak byl

neusnasenischopny.
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2. Vzhledem k tomu, Ze do fungovani svazu budou moci zasahovat i kluby, které se

nevénuji sportovni stielb&, zaméfeni aktivit svazu se miize zménit. MliZe to mit
zasadni dopad na sportovni ¢ast (mladeZ a reprezentaci).
Vyjadieni k argumentiim proti:

1. Nelze zcela vyloudit, ze uast delegiti bude (minimaln€¢ zpocatku) niZsi.
Usnasenischopnost je ale feSena ve Stanovach ustanovenim o Nahradnim Sjezdem
delegatii 1 hodinu po tom pivodnim. Neni moZné timto argumentovat proti pravu
jednotlivych klub®i mit vliv na cinnost spolku. Ukolem kancelate CSS bude
pravidelnd komunikace o déni ve Svazu se viemi kluby a tim jejich zapojeni do
&innosti a udalosti CSS.

2. Cesky stielecky svaz je narodni autoritou za sportovni stéelbu pro Narodni sportovni
agenturu a Cesky olympijsky vybor. Z toho divodu je CSS povinen zabezpetovat
reprezentaci a rozvoj mladeze a presné na toto dostdva CSS od NSA finanéni
prostiedky, které tvoii drtivou vétSinu rozpoctu Ceského stfeleckého svazu. Tyto
finanéni prostfedky jsou vazané a jejich Gcel nelze zménit. TudiZ ani méné vyrazna
zména zaméfeni Svazu nehrozi.Navic, aby zikladni zamé&feni CSS bylo oetteno, je
vyslovng stanoveno v Preambuli Stanov a Fidici organ (Pfedstavenstvo) je sestaven

ze zastupcl riznych oblasti sportovni stfelby.

Negativa, kterd by mohla nastat v piipadé této zmény, urcité nepiebiji fakt, Ze navrzena
zména je demokratickd a tudiz sprivna. V pfipominkich KS se proti tomuto navrhu
vyhradilo pouze 1 KS a z toho diivodu v navrhu nejsou k hlasovani ani rlizné varianty

Stanov.
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2. Zména struktury organii CSS

Dal3i diilezita zmé&na je ve struktuie organti Ceského stieleckého svazu.

Predstavenstvo

V navrhu novych Stanov je nové kolektivni statutarni organ o tiech ¢lenech (Prezident, a dva

Viceprezidenti).

Argumenty pro:

1.

Provozuschopnost pfi odstoupeni nebo umrti jednoho statutiriho zastupce -
potfebnost tohoto bodu doklada stav CSS na konci roku 2024 (taktéZ na konci roku
2022), kdy byl Svaz bez statutdrniho zastupce absolutné paralyzovany, byla
napiiklad pozastavena Zadost o investiéni dotaci (ze které nakonec CSS dostal 4,4
mil. K¢&) nebo hrozilo nedoderpani dotaci hlavné v nakupu nabojii za 4,75 mil. K¢,
které by se musely vratit. Zastupitelnost &lentl statutarniho organu je tedy

strategickou nutnosti, ktera je fe§ena Pfedstavenstvem o tfech ¢lenech.

2. Nutnost spolupodepisovéni (nad uréitou &astku) posiluje kontrolni mechanismus pfed
zneuZitim finanénich prostfedkt CSS.

3. Kolektivni statutirni organ jednoznacné zajistuje vysokou miru objektivniho a
transparentniho rozhodovani. Zavedeni tohoto principu ,,vice ofi* je nejenom v CR
ale i ve svét¢ doporuované a potiebné.

Argumenty proti:
1. Bude sloZité obsadit vhodnymi kandidaty tfi pozice statutdrniho organu.

wewr

Obsazeni statutdrniho organu tfemi ¢&leny bude urgit® naroénégjsi, ale eliminace rizik

spojenych s pouze jednim &lenem je naprosto zasadni pro dlouhodobé fungovani. A navic

posledni sjezd ukazal pomé&rné velky zajem ¢lent o funkci statutarniho organu.
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Prezidium

Prezidium je tvoteno celkem ze sedmi &lenti s pravem hlasovat (Piedstavenstvem a Styfmi

volenymi €leny Prezidia) a ¢tyfmi popf. péti leny s hlasem poradnim.

Ctyfi voleni &lenové s pravem hlasovat jsou zastupci sportovnich oblasti - za brokovou
stfelbu, kulovou stielbu, hendikepované sportovce a neolympijské sporty. Clenové s hlasem
poradnim jsou tvofeni zastupci resortnich sportovnich center (Dukla a OLYMP - 2x kulové

stiedisko, 2x brokové stiedisko) a (v zavislosti na rozhodnuti Sjezdu) Predsedou Rady CsS.

Argumenty pro:

1. Slozeni Prezidia zohlediiuje hlavni uéel Ceského stfeleckého svazu - podpora
sportovni stielby - a zaroveii zaji§t'uje, Ze v organu, ktery ma v kompetenci dileZité a
nezastupitelné ukoly (GCetni zavérka, rozpocet, finance, zfizovani odbornych komisi
atd.) budou vzdy osoby zastupujici vSechny skupiny sportovcil.

2. Prezidium by zaroveii méli tvofit zastupci dvou resortnich sportovnich center, a to
DUKLA armadni sportovni centrum a OLYMP centrum sportu ministerstva vnitra.
PficemZ je naprosto kli¢ové, aby resortni sportovni centra byla v Prezidiu
zastoupena, jelikoz se zaméfuji na zabezpeceni statni sportovni reprezentace Ceské
republiky, kdy nelze opomenout, 7e vytvafeji podminky pro sportovni pfipravu na
vrcholné sportovni soutéZe, do sportovni stielby pfispivaji velkymi Castkami a
zaméstnavaji spoustu trenérti ve Svazu.

Argumenty proti:
1. Zastoupeni resortnich sportovnich center bez hlasovaciho prava je nadbytené.

2. Zastupci RSC by méli také mit hlasovaci pravo v Prezidiu.

Vyjad¥eni k argumentim proti:
1. Utast zastupci RSC v Prezidiu je zésadni pravé z vySe uvedenych divodi, je
Zadouci, aby zde fungoval kvalitni ptenos informaci. RSC jsou st€Zejnimi partnery
CSS pro budovani reprezentace CR, je tedy dileZité, aby mohly projevit sviij nazor

na sm&fovani Svazu na této urovni.
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2. Neni vhodné, aby zistupci RSC svymi hlasy ovlivilovali rozhodovani Prezidia
jakoZto organu CSS, kdyz vznik jejich mandatu nevychazi z ville ¢lenské zakladny

CSS, nybrz je aktem delegace pfislusného resortniho sportovniho centra.

Kromé ptipominek jednoho KS se v ostatnich objevila pouze diskuze ohledné konkrétnich

pravomoci.

Rada CSS

Rada CSS sestava z predsedii Krajskych sdruZeni, kdy kazdy &len Rady ma pravo ucastnit se
jednéni Prezidia (podle hlasovani o Stanovéach Predseda Rady ¢SS moZné povinng). Utelem
Rady je predavat Prezidiu podnéty od klubii a naopak detailné informovat kluby o praci

Prezidia.

Slozeni Sjezdu bylo rozebrano zvlast. K ostatnim, vySe popsanym, organim se ziporné
vyjadtilo pouze 1 KS s tim, ze KS by méla ziistat v fidicim organu, nikoliv v poradnim. Na
zaklad& zpétné vazby tedy nevyvstala potieba pfipravovat variantni navrh Stanov ani v

tomto piipadg.

3. Zruseni KS

V ramci pracovni skupiny bylo velmi diskutované téma budoucnosti Krajskych sdruZeni,

zda by méla byt zruSena nebo zachovana.

Argumenty pro zachovani:
1. KS jsou dileZitym Elankem pro pfenos informaci mezi Svazem a kluby.
2. Zabezpetuji a podporuji velkou &ast regionalnich a klubovych sportovnich sout€zi
3. Diky &lenskym pfisp&vkiim mohou KS klubiim poskytovat dal$i financni nebo

materidlni podporu.
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4. Krajské uspoiadani sportovni struktury sportovniho odvétvi je v Ceské republice

dosti obvykly model a je tedy tieba, aby byl CSS pfipraven na vyuziti celé Skaly
moznosti financovani sportu, tedy i z rozpo¢ta piislusnych kraji. Kazdy kraj ma i
rozpodet pro sport, pfiéemZ vyuZiti prostfedkil je vzdy ucelové vazano na pfisluSny
kraj.
Argumenty pro zruseni:
1. Clenové SSK se stejné nestavaji automaticky &leny KS a ty pak mohou mit problém

se ziskdvanim financi na jejich ¢lenskou zakladnu (= maly pfinos KS pro CSS).

Vyjadieni k argumentim pro zruSeni:
1. Dotadni tituly jsou rizné a neustéle se vyvijeji a méni.
2. Administrativnim opatfenim 1ze nastavit stav, Ze &leni SSK v pfislu$ném kraji jsou

zaroven povaZovani za ¢leny KS.

Zavérem doslo ke shodé, Ze¢ KS maji pfidanou hodnotu jako mezi€lanek mezi Svazem a
kluby, maji zaji$tovat jejich informovanost a koordinovat ¢innost. Proto jsou v navrhu

zachovany ve form& Rady CSS, viz vyse.

4. Pobo¢né vs. zapsané spolky a €lenstvi jinych pravnich

subjektii

Velmi diskutovanou oblasti byla budouci forma spolkid. Aktudln€ miZe byt Clenskym
subjektem pouze poboény spolek CSS. Diskutovalo se o variant®, Ze by vSechna SSK byly
zapsane¢ spolky.

Argumenty pro zapsané spolky:

1. Pravni osobnost zapsaného spolku se neodvozuje od pravni osobnosti hlavniho
spolku, miize tak nabyvat prava a povinnosti nikoliv pouze v rozsahu urfeném
stanovami hlavniho spolku jako tomu je u pobo&ného spolku.

2. Zpravnich jednani SSK jako zapsanych spolkli by nebyl CSS jako hlavni spolek

zavazan spoleéné a nerozdilng, tedy solidarns.
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3. Jde o vhodné&jii zpisob, respektujici plné zasady spolkové autonomie — viz

argumentace ohledné hlasovacich prav.
Argumenty proti zapsanym spolkim:

1. Nazev zapsaného spolku by nemusel obsahovat ptizna¢ny nazev hlavniho spolku —
CSS, ¢imz by mohlo dochazet k nejasnostem a jisté dvojkolejnosti.

2. Zrusenim svazu, tedy CSS by nedoglo k zaniku jednotlivych SSK.

3. Velmi vysoka administrativni ndro¢nost, spojend s nemalymi naklady, nebot’ by
musely byt nynéjsi SSK pfeménény na samostatné spolky, které by musely mit své
zapsané organy a nasledné by se musely upravit stanovy CSS tak, aby ukotvovaly
pravni postaveni samostatnych spolkil a souc¢asné s tim by muselo dojit ke komplexni

zmeéné stanov.

Zejména kviili administrativni a finanéni naro&nosti pfemény pobocnych spolki byla
varianta zapsanych spolkti prozatim odloZena. Céste¢nym, kompromisnim feSenim je
moznost ¢lenstvi jinych pravnich subjekti, které ale nemaji hlasovaci prava a Sjezd delegati

neni tvofen jejich zastupci.

5. Vylouceni ¢lenii, rusSeni SSK, KS

Jakozto matefsk4 organizace, Svaz musi mit moznost s Krajskymi sdruZenimi, kluby ale i
¢leny samotnymi pracovat tak, aby byly uspokojovany a chranény ty zajmy, k jejichZ
napliiovani je CSS zaloZen. V krajnim ptipad® miZe byt nezbytné i zrueni nebo vyloudeni.
Toto je samoziejmé pojistka pro extrémni ptipady, které ale mohou nastavat. Pfikladem je
aktualni situace, kdy je ve Svazu 12 klubi, které uz nemaji tfi Cleny tudiz by mély byt
zrusené, ale Svaz s tim nemuZe nic udélat a vétSinou neni ani kontakt na zadného ¢lena. Tato
pravomoc tedy v navrhu Stanov pfipadd Pfedstavenstvu jako statutdrnimu orgéanu, ktery

bude za CSS pravné jednat, jakoZ jej i zastupovat viiéi tfetim osobam navenek.

V ptipominkich ke Stanovam se &asto objevovala zpétna vazba s tim, Ze to Svazu dava

nekontrolovatelnou moc nad kluby; to je Gasteéné pravda, a tak bylo do navrhu dopInéno, Ze
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musi Prezidium musi vZdy zruSeni/vyloudeni dikladné odivodnit, pfi¢emz pro platnost

tohoto rozhodnuti se zasadn& vyZaduje kontrasignace Pedsedy Kontrolni komise jakoZto

vysledek provedeného posouzeni a kontroly ze strany kontrolniho organu CSS.

Timto kompromisem je zachovana akceschopnost Prezidia a zaroveii i ochrana klubli pfed

piipadnym nespravnym postupem Prezidia.

6. KIi¢ pro urdeni sily hlasu delegata

Zasadni rozhodnuti delegath na Sjezdu delegath 2. bfezna se bude tykat “klice”, kterym se
bude uréovat, jak silny hlas ma jeden klub, jinymi slovy, nakolik mé byt zohlednén pocet
¢lent v klubu. Jednim extrémem je 1 klub = 1 hlas, druhym extrémem je pocet €lenil = pocet

hlasu.

V navrhu Stanov jsou pfedloZeny k hlasovani dvé varianty:
A. 1 hlas za kazdych zapotatych 25 &lent (= sila hlast je vyrovnanéjsi, zvyhodiiuje
malé kluby).
B. 1 hlas za kazdych zapogatych 10 &lent (= velké kluby maji vétsi silu hlasu).

Pro piedstavu piikladame grafy s vyobrazenymi kluby a polovinou pfepoctenych hlast dle
sily daného klubu.V tabulce jsou kluby, které maji alespoii jeden bod (minimélné tfi ¢leny),

téch je aktualné 327.

Varianta A:
Nasledujici graf znazoriiuje ervenou Earou polovinu hlasovaciho kvéra pfi poméru 1 hlas za

zapodatych 25 ¢lend, coZ je 219 z 427 hlast.
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Sila hlast pfi poméru 1:25
8

Nasledujici tabulka ukazuje strukturu hlasovaciho kvéra podle po¢tu klubii s danou silou

hlasu:

Sila hlasu kiubu [oT (11 TV E1e (10| [T 4] EEST]

259
42
17

6
1
2

N | |WIN| -

Celkovy soucet 327

Varianta B:
Celkové hlasovaci kvorum pii poméru 1 hlas za kazdych 10 zapocatych ¢lend je 765 hlas.

Cervena &ara v grafu opét znazoriiuje polovinu, tedy 383.
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Sila hiast pfi poméru 1:10
20

15

10

Nasledujici tabulka ukazuje, kolik klubti ma jakou silu hlasu:

Sila hlasu kiubu
1 . 151 |
2 83
3 41
4 15
5 11
6 10
7 7
8 1
9 4
10 1
13 1
17 2
Celkovy soucet klubt 327

7. Likvidace

Obdansky zakonik v &asti, ktera se zabyva spolkovymi vztahy a spolky obecné, obsahuje
rovné ustanoveni, které se zabyva postupy, které nastupuji v pfipadech zanikd spolki.

Otazky spojené s likvidaci jsou v navrhované upravé dusledné feSeny v souladu s platnou



CESKY
STRELECKY
SVAZ

Ve
Y

pravni upravu tak, aby byl zachovan hlavni cil postaveni CSS, tedy podpora a rozvoj

stieleckého sportu v Ceské republice.

Navrhované stanovy potom s pojmem likvidace pracuji ve tfech rovinach, tedy likvidace a

likvida¢ni zistatek SSK, u SK a taktéZ u samotné CSS.

Vzhledem k tomu, Ze z pohledu ob&anského zakoniku nejde o tipravu kogentni, bylo potfeba
se v ramci urditych omezujicich ustanoveni (likvidace — dotace) pfistoupit k dispozitivnimu
navrhu tak, jak je navrhovano ve variantni tpravé, ktera bude taktéz pfedmétem hlasovani

na sjezdu dne 2. 3. 2025 (Hlasovani ¢ 1 a €. 2).

Pted jednanim Vykonného vyboru byla p¥ipravena k hlasovani na Sjezd varianta hlasovani o
rozdé&leni likvidagniho ziistatku bud’ mezi &leny likvidovaného SSK nebo ptevodu na CSS. Z
diskuze na Vykonném vyboru vyplynulo, Ze varianta rozdéleni likvida¢niho ziistatku mezi
¢leny likvidovaného SSK neddva moc smysl, protoZe o rozdé€leni majetku mohou ¢lenove
SSK rozhodnout jeit& pted zahajenim likvidace. Pfedpokladame tedy, Ze likvidacni ziistatek
vznikne pouze v piipadg, pokud se Elenové SSK nedohodnou, nebo napfiklad zemiou.
Nakonec tedy Vykonny vybor tuto variantu vyskrtl a pfidal variantu o rozdéleni likvida¢niho

zustatku dle zakona.

V Praze dne 20. 2. 2025

Za vedeni Ceského stieleckého svazu, z.s.

NLRAVD
Adam Civpro__" :
Prezident CSS



